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БАЗОВЫЙ ДОКЛАД ДЛЯ ДИСКУССИИ
В.Н Горюнов

ЦЕНТР И ПЕРИФЕРИЯ В КОНТЕКСТЕ ГЛОБАЛИЗАЦИИ

Разделение на центр и периферию является отношением социальной диффе­
ренциации общества и выражает неоднородность структуры социального про­
странства, т.е. качественное различие мест, занимаемых людьми в обществе. Та­
кое разделение характерно для всех сфер общественной жизни (экономической, 
политической, социальной, духовной), а его конкретные формы изначально реа­
лизуются на базе различия территорий как субъектов социального взаимодейст­
вия.

Отношение центро-псриферийпой дифференциации на территориальной ос­
нове может быть установлено на разных уровнях:

■ Мировое социальное пространство, где субъектами центро-периферийных 
отношений выступают целостные зоны, регионы, относительно совпадающие с 
географическими Мировыми образованиями типа Западной Европы, Северной 
Америки, Юго-Восточной Азии и т.п.

■ Зональное, региональное социальное пространство, где субъектами цен­
тро-периферийных отношений выступают отдельные общности или их группы.

■ Внутриобщностнос социальное пространство, где субъектами центро­
периферийных отношений выступают отдельные территории.

■ Местное социальное пространство с его центром (например, районным) и 
окраиной.

По мере усложнения и увеличения многообразия элементов общественной 
жизни центро-периферийное отношение перестает быть привязанным к одно­
мерному территориальному разделению, воплощенному в разделении на столицу 
(всеобщий центр) и провинцию (периферию), и все более переходит на базу 
функциональных различий при постоянном их разветвлении, когда образуется 
множество центров в разных областях жизнедеятельности и формируется единое 
многополюсное, полицентрированное социальное пространство.

Отдельные социальные группы и конкретные индивиды включены в соци­
альное пространство не только опосредствованно в составе исторических общ­
ностей, но и непосредственно в качестве самостоятельных субъектов социально­
го взаимодействия. В этом случае центро-периферийные отношения, как отно­
шения социальной дифференциации, рассматриваются в контексте господства и 
подчинения, фундаментального социального отношения "цель - средство", в 
рамках которого оцениваются места людей в социальном пространстве, 
имеющем форму пирамиды с острой или усеченной вершиной.

Власть и собственность заключают в себе отношение подчинения: власть - 
непосредственного подчинения, собственность - опосредствованного владением 
подчинения. В лидирующих общностях власть является средством поддержания 
отношения собственности, его регулирования, то есть власть подчинена собст­
венности. В отстающих и изолированных общностях, наоборот, распределение 
собственности определяется распределением власти: тот, у кого власть, в конеч­
ном счете и распорядитель собственности, как это было и в царской России, и в 
Советском Союзе.

Выборность власти в отстающих общностях не обеспечивает устойчивой 
преемственности ее силы, выборность ослабляет власть. Необходимые субъек­
тивные условия преемственности централизовашюй государственной власти 
создает монархия. Демократическая, выборная система власти, рассматриваемая 
безотносительно к конкретно-историческим обстоятельствам, выводит на пер­
вый план волю случая. Однако следует помнить, что в подчиненной общности 
политическая жизнь - это сфера борьбы за власть как средство благополучия, 
личного и группового, в ней не выражается объективный интерес массы, по­
скольку в слабых общностях внешняя политика как таковая отсутствует, часто 
выполняя функцию некой разыгрываемой карты. Преемственность сильной вла­
сти при выборной системе здесь исключается.

В передовых общностях борьба за власть - нс просто борьба внутри элиты, 
это борьба за способ управления общностью, за направление се развития; чело­
век здесь видит и сознательно выражает в выборе свой конкретный интерес. 
Только в устойчивой социальной системе может быть преемственность выбор­
ной сильной власти.

Депутаты делегированы в парламент определенными социальными слоями и 
территориальными общностями и должны отстаивать их интересы. Казалось бы, 
парламентские решения можно принимать на основе одного только голосования 
без каких-либо предваряющих его слушаний и обсуждений, без призывов и ло­
гических доводов. Но абсолютно разделенных интересов не существует, любой 
интерес может быть реализован только через реализацию общественного инте­
реса. Потому в парламенте не обойтись без дискуссии, недостаточно простого 
голосования как арифметического счета интересов.

Диктатура по самой своей сути не является преемственной, она базируется 
искшочительно на силовой конфронтации и так или иначе сменяется какой-либо 
устойчивой формой правления, монархической или республиканской.

Сильная централистская власть в России - объективная необходимость, 
обеспечивающая выживание Росси как общности и не подлежащая какому-либо 
ценностному определению. Однако субъективно ее можно характеризовать про­
тивоположно. С одной стороны, это благо в лице сильного государства, управ­
ляющего своими подданными во имя их собтвенного интереса, заботящегося о 
них, защищающего их, т.е. благо в лице центра, обеспечивающего утойчивость 
жизни на всей территории. С другой стороны, сильная централистская власть в 
России - это зло, воплощенное в диктатуре, означающей абсолютное господство 
одних людей над другими, ибо у власти пребывают обыкновенные люди 
(необыкновенных людей вообще не бывает), для которых власть всего лишь 
способ, средство их жизни, собственного обеспечения; и стремление людей к 
власти (в ее состав или окружение) сугубо эгоистично, а не альтруистично; за 
власть - борьба, вокруг нее - свара. Простой человек, в конечном счете, есть раб 
власти.

В лидирующих общностях Запада люди свободны от власти в той мере, в ка­
кой они свободны, независимы друг от друга. Им не нужна централизованная 
господствующая власть. Демократия защищает их от персонификации власти, 
тогда как в отсталых общностях демократия есть средство подчинения людей 
власти, а, в конечном счете, подчинения одних людей другим.
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В отстающих или изолированных общностях, к которым большую часть сво­
ей истории принадлежит и Россия, все вида власти, государственной и общест­
венной, политической и экономической, материальной и духовной, сливаются в 
единую власть; все виды элиты сливаются в единую элиту, а власть и элита в ко­
нечном счете совпадают друг с другом. Власть есть выражение господства эли­
ты, а элита есть источник и носитель власти. Вопрос о том, кто кого подавит в 
случае их исторически преходящего разделения и про тивостояния, по сути вто­
ростепенен, ибо результат противостояния один и тог же. В лидирующих демо­
кратических общностях власть составляет лишь часть элиты, причем не самую 
большую. Элита определяется гам в первую очередь по собственности, власть 
обслуживает собственность, подчинена ей.

Власть элиты и само ее существование опирается на определенную социаль­
ную базу, т.е. па определенные социальные слои, которые полностью содержат и 
поддерживают элиту - кормят и поят, обувают и одевают ее. В свою очередь, 
элита обеспечивает своим управлением существование этих слоев в качестве 
единой исторической общности.

Социальная база централизованной власти в России, - крепостное крестьян­
ство. колхозная деревня и рабочий класс, - поочередно исчерпывали себя в этом 
качестве по мерс исчерпания природных ресурсов (почвы и недр). Перед Россией 
сейчас остро стоит проблема дефицита социальной базы для власти и элиты. 
Сейчас никто не может сказать, где источник и какова форма их содержания? 
Иначе говоря, сейчас нет ответа на принципиальный вопрос - может ли Россия 
сохранить свою целостность и самостоятельность, а тем более стать передовой 
общностью с опорой не на подневольный труд и не на растрачивание природных 
ресурсов?

Поскольку власть в России может функционировать лишь односоставно (од- 
носословно, одноклассово, однофамильно, однопартийно и т.п.), а следователь­
но, - безраздельно и всеохватно (в политике, экономике, социальной сфере, 
культуре), постольку столица в России необходимо является единственным все­
общим центром страны. То есть двух столиц, двух центров в России быть не мо­
жет - ни по географическому признаку, ни по функциональному, отраслевому, 
как нередко Санкт-Петербург слащаво-напыщенно называют северной или куль­
турной столицей. Единственное, что охотно и безоговорочно уступается Санкт- 
Петербургу, - это статус криминальной столицы России.

Проблема центра и периферии свойственна только глубоко дифференциро­
ванным общностям - аутсайдерам. В лидирующих общностях нет периферии, 
они сами по себе - центры. А подчиненные общности - сами по себе периферия. 
Конечно, там и там есть внутренние различия. Но в передовых общностях они 
сугубо функциональны: деловой центр, зона рекреации и т.д. Тут нет социальной 
дифференциации, и вся система общественной жизни (коммуникации, сервис) 
единая. Напротив, в подчиненных общностях внутренняя дифференциация еще 
глубже, чем внешняя: есть правящий центр и производящая периферия или про­
сто брошенное захолустье.

Таким образом, в России есть одна столица, один всеобщий центр, а все ос­
тальные столицы и центры относятся ко второму, третьему и далее уровням вла­
стной иерархии. Центры в России не сосуществуют, они соподчиняются. Все это 
означает, что в России есть только одна власть, единая по своему составу и со­
средоточенная в одном месте.

Переход к глобальному развитию означает смею социальной реальности 
Остаться в стороне от глобализации невозможно. Весь вопрос в том, в каком ви­
де и в качестве чего придется встраиваться в систему глобального мира. Во- 
первых, обостряется до предела проблема сохранения целостности России. - то 
есть встраивается ли она как единая целостная общность или ее центро- 
периферийная организация размывается и тогда отдельные регионы встраивают­
ся как самостоятельные образования, или даже они присоединяются к другим 
общностям? Во-вторых, Россия встраивается как самостоятельный, равноправ­
ный или подчиненный элемент, подпитывающий своими ресурсами лидеров 
глобального мира.

Таким образом, проблема отношений центра и периферии имеет для России 
в ее нынешнем состоянии жизненно важное значение и должна рассматриваться 
с позиций возможности или невозможности сс дальнейшего существования в ка­
честве самостоятельной общности. Абстрактно-гуманистические аспекты этой 
проблемы важны сами по себе, но они производны, вторичны. При вытаскива­
нии их на первый план они просто теряют смыл вместе с утратой целостности 
России.

РАЗДЕЛ I 
ОБЩИЕ ВОПРОСЫ СОЦИАЛЬНОЙ ТЕОРИИ

Браславский Р.Г.

ПРОБЛЕМА ПРАВА В ТЕОРИИ ЦИВИЛИЗАЦИИ Н.И. ХЛЕБНИКОВА

Известный современный исследователь истории либерализма в России 
А. Балицкий с именем В.С. Соловьева связывает отход русской религиозной фи­
лософии от прежнего антилегализма и резко отрицательного или, в лучшем слу­
чае, пренебрежительного отношения к праву'. Но попытки обоснования пози­
тивной роли права в общественной жизни среди русских религиозно ориентиро­
ванных мыслителей предпринимались и раньше, до Соловьева. Ярким примером 
может служить творчество пока еще малоизученного, но уже представленного в 
современной научной литературе замечательного русского социального филосо­
фа, социолога и историка Николая Ивановича Хлебникова (1840-1880), профес­
сора Варшавского и Киевского университетов2. Юрист по образованию, он уде­
лял самое пристальное внимание проблемам философии права. Его книга “Право 
и государство в их обоюдных отношениях”, вышедшая в 1874 году, явилась но­
вым шагом в развитии правопонимания в русской общественной мысли.

К правовой тематике Хлебников обращается в ходе своих размышлений о 
прошлом, настоящем и будущем России. Так, рассматривая русскую историю с 
точки зрения характера взаимоотношений личности и государства, он выделял в 
ней две прямо противоположные эпохи: эпоху вечного уклада и эпоху москов­
ской централизации. “Если что можно найти в первую эпоху, так это именно 
произвол личности, совершенно нс признающей ни государства, ни общества”3. 
“В Новгороде русский человек додумался до свободы, полюбил ее сильно и 
страстно, сумел долго защищать ее, но не додумался еще до необходимости 
строгого порядка, до законности, до защиты лица строгими формами закона и 
процесса, словом, до уважения человеческой личности в ней самой. Новгород-
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